
 

“ผู้ถูกหลอกลวงไม่ได้เป็นเจ้าของทรัพย์  
เป็นความผิดฐานฉ้อโกงหรือไม่”  
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ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 341 ได้บัญญัติว่า “ผู้ใดโดยทุจรติ หลอกลวงผู้อ่ืนด้วยการแสดง
ข้อความอันเป็นเท็จ หรอืปกปิดข้อความจรงิซึง่ควรบอกให้แจง้ และโดยการหลอกลวงดังว่าน้ันได้ไปซึง่ทรพัย์สิน 
จากผู้ถูกหลอกลวงหรอืบุคคลที่สาม หรอืท าให้ผู้ถูกหลอกลวงหรอืบุคคลที่สาม ท า ถอน หรอืท าลายเอกสารสิทธ ิ  
ผู้น้ันกระท าความผิดฐานฉ้อโกง...” เม่ือกฎหมายไม่ได้วางหลักไว้ว่า ผู้ที่ถูกหลอกลวงจะต้องเป็นเจา้ของกรรมสิทธิ ์
ในทรัพย์สินซึ่งได้ไปจากการถูกหลอกลวงน้ันด้วยแล้ว แม้ทรัพย์น้ันจะเป็นของผู้หลอกลวง ก็เป็นความผิด 
ฐานฉ้อโกงได้ ดังที่ศาลฎีกาได้มีค าพิพากษาไว้ดังน้ี 

ค าพิพากษาฎีกาที่  2062/2558 ความผิดฐานฉ้อโกงตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 341  
ไม่ได้จ ากัดว่าผู้ที่ถูกหลอกลวงจะต้องเป็นเจ้าของทรพัย์ แม้ทรพัย์น้ันจะเป็นของผู้หลอกลวง ถ้าหากผู้หลอกลวง 
โดยทุจรติหลอกลวงผู้ถูกหลอกลวงและโดยการหลอกลวงน้ัน ได้ไปซึ่งทรัพย์ สินจากผู้ถูกหลอกลวง  
ก็เป็นความผิดฐานฉ้อโกง  

ค าพิพากษาฎีกาที่  2705/2543 หนังสือรับรองการท าประโยชน์ (น.ส.3) มอบให้โจทก์เป็นประกัน 
ตามสัญญากู้ยืม โจทก์มีสิทธจิะยึดถือไว้จนกว่าจะได้รบัช าระหน้ีเสียก่อน และหนังสือรบัรองการท าประโยชน์ (น.ส.3) 
แม้เป็นเพียงกระดาษแผ่นเดียว ตามสภาพเป็นวัตถุมี รูปร่างซึ่งอาจมีราคาและถือเอาได้ จึงเป็นทรัพย์ 
และทรัพย์สิน ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 137 และมาตรา 138 ฉะน้ัน ถ้าหากจ าเลย 
โดยทุจรติหลอกลวงโจทก์และการหลอกลวงน้ันได้ไปซึ่งทรัพย์ สินจากโจทก์ก็เป็นความผิดฐานฉ้อโกง 
ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 341 ได้ เพราะความผิดฐานน้ี ไม่ได้จ ากัดว่าผู้ที่ถูกหลอกลวงจะต้องเป็น 
เจา้ของทรพัย์  

แล้วส านักงานกองทุนพัฒนาบทบาทสตรจีะน าความรู ้ดี ๆ ที่ มีประโยชน์มาน าเสนอแล้วพบกันใหม่ 
ฉบับหน้าค่ะ 
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